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c) Etude descriptive: 
Eclats Levallois typiques: Nombreux et de bonne facture (11,6 Ofo). Plus souvent minces et al­

longes (58 O/o) qu'arrondis (25,9 ·Ofo) ou laminaires (16 Ofo). Les lames Levallois non retouchees representent 
1/7 des lames du gisement. Ces eclats presentent le plus souvent une preparation peripherique centripete 
et les talons facettes convexes dominent. 

E c I a t s L e v a 11 o i s a t y p i q u es : Mo ins nombreux (3,4 Ofo) mais cependant bien representes. Plus 
epais que les eclats Levallois typiques, ils sont plus souvent allonges qu'arrondis. Une seule lame Le­
vallois atypique. 

Pointe s L e v a ll o i s : Rares (0,3 °/o) et de petites dimensions; toutes du deuxieme ordre. 
Po in tes L ev allo i s r etou ehe es: Une seule, amenagee sur son bord droit par quelques retouches 

minces directes. 
Pointe s p s e u d o- L e v a ll o i s: Eil es sont rares, malgre l'emploi frequent du nucleus disco'ide, ct 

toutes dejetees gauche. 
Pointes mousteriennes allongees: Peu nombreuses (0,6 Ofo), elles sont toutes d'excellente fac­

ture, obtenues par retouche epaisse ou de type Quina sur des lames ou des eclats longs epais. 
Li m a c es: Rares (0,4 °/o) et typiques, allongees et epaisses; l'une d'entre elles porte des retouches pla­

tes inverses sur un bord; une autre presente un grandeclatinverse (amincissement du talon). 
Racloirs simples droi ts: Nombreux (11,6 O/o en ess.) mais, sauf quelques uns, de facture souvent 

mediocre et a tranchant parfois reduit a une portion seulement du bord de l'eclat. Un cinquieme d'entre 
eux a ete fabrique sur des eclats Levallois. Ils ont ete obtenus surtout par retouches epaisse, plate, 112 
Quina, envahissante et mince. Quelques exemplaires seulement portent les retouches Quina, surelevee, ab­
rupte. 

Deux de ces racloirs furent amenages sur des eclats eolises Oll roules, a patine plus ancienne que celle 
des retouches. L'un est associe a un denticule par encoches clactoniennes adjacentes. 

Racloirs simples convexes: Tres nombreux (20,7°/o en ess.) et d'excellente facture. Leur con­
vexite est souvent assez faible, mais les exemplaires bien arques ne sont pas rares. Un quart provient 
d'eclats Levallois, les autres, d'eclats le plus souvent epais. 

Les retouches les plus utilisees pour ces outils sont: epaisse (51,8 Ofo), envahissante (14,2 o;o), plate 
(11,2 Ofo). Les racloirs <<Charentiens>>, epais a retouches Quina ou 1/2 Quina forment 19,2 Ofo des racloirs 
simples convexes. Les retouches mince (5 Ofo) surelevee, semi abrupte (0,5 °/o) furent rarement utilisees 
pour ces outils. 

Aux racloirs simples convexes s'associent parfois d'autres types d'outils: en general, encoches et denti­
cules. 

Ra cl o i r s s im p I es c o n c a v es : Ils sont bien representes (2, I 0/o en ess.) et de bonne facture malgre 
une concavite souvent faible. A deux exceptions pres, ils furent amenages sur des lames et des eclats allon­
ges. L'un est taille sur un eclat ancien, fortement patine. 

Retouches: epaisse (5 Ofo), 112 Quina (20 Ofo), envahissante (10 Ofo), mince (5 Ofo), Quina (5 Ofo). 
Ra cl o i r s d o u b I es d r o i t s: Bien representes (I ,5 Ofo) et de bonne facture, ils sont allonges et ob­

tenus surtout par retouche epaisse (11 sur 14). Pour quelques uns d'entre eux, les retouches envahissante 
(2 outils) et plate (un seul) ont ete utilisees. 

Ra cl o i r s d o u b I es d r o i t s- c o n v e x es: Assez nombreux (2,2 °/o en ess.); tous allonges et de bonne 
facture. Ils presentent generalement un bord convexe bien arque. Retouches: epaisse, 1/2 Quina ou Quina 
et, plus rarement, plate, envahissante ou surelevee. 

Racloirs doubles droits concaves: Peu nombreux (0,40fo) et a concavite faible. Obtenus par 
retouche epaisse. 

Racl o i r s d ou b I es b i c on vex es: Nombreux (4, 7 Ofo) et d'excellente facture; generalement epais et 
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allonges. Certains d'entre eux meriteraient presque le nom de lame retouchee. D'autres, tres epais, evoquent 
les limaces. Repartition des retouches pour 45 outils: epaisse (I7), Quina (I2), 112 Quina (5), plate (5), 
envahissante (3), mince (3). 

R acl 0 i r s d 0 u b 1 es b i c Oll c a V es: Un seul, amenage par retouche epaisse. 
Racl oi rs double s c on ve x es- co n c a ve s : En pourcentage moyen (1,1 Ofo), ils sont de bonne fac­

ture. Retouches epaisse (4), plate (2), Quina (2), 112 Quina, plate, abrupte (I). Le bord convexe de l'un 
d'entre eux a ete amenage par retouche alternante epaisse. 

Ra c I o i r s c o n ver g e n t s d r o i t s : Rares mais tres typiques. Retouches: epaisse, envahissante, Quina. 
Ra cl o i r s c o n ver g c n t s c o n v e x es : Bien representes (1 ,5 Ofo) et d' excellente facture; presque tous 

allonges. Retouches: epaisse (8), envahissante (7), Quina (2). Signaions deux racloirs foliaces. L'un, casse, 
fut amenage sur un eclat casse (ou un fragment de nucleus), par retouche directe, envahissante, couvrant 
toute la surface de la piece. L'autre, malheureusement ab!me par une cupule de gel, est un racloir conver­
gent convexe double, de forme sub-losangique, obtenu par retouche epaisse. 

Ra cl 0 i r s d e je tes: Nombreux (2 Ofo) et de bonne facture. Nous y avons distingue plusieurs types: 
Racloirs dejetes sensu stricto: Les plus nombreux (I2). En general assez courts, avec 
une extremite souvent obtuse, ils ont ete obtenus par retouches epaisse (7), envahissante (3), plate 
(2). Signaions un racloir dejete du type High-Lodge; un racloir dejete casse, a retouche enva­
hissante couvrant toute la surface de la piece, pourrait bien representer un fragment de pointe 
foliacee (fig. 5, 30). 
Ra cl o i r s in c ur v es: Bien represente (5), ce type groupe des racloirs clontun bord est droit ou 
faiblement concave et l'autre convexe. La «pointe>> de l'outil est faiblement dejetee par rapport a 
l'axe de l'eclat. Obtenus par retouches epaisse (4) ou plate (I). 
Pointe s d e je t e es : Peu nombreuses (3) mais de bonne facture. Deux sont allongees et a re­
touche envahissante; la derniere, courte et a retouche epaisse. 
Racloirs <<rectangulaires>>: Ce sont des racloirs dejetes triples associant un racloir late­
ral double a un racloir transversal etroit. Le gisement nous en a Iivre trois, obtenus par retou­
ches plate, 1/2 Quina, epaisse. 
Racloirs dejetes d'angle: Un seul sur lequel s'associent, obtenus par retouche plate, un 
racloir simple droit et un racloir transversal etroit. 
R acl o i rs tri a n gu I a i res: Un seul, de petites dimensions, obtenu par retouche envahissante 
biface. 

Racloirs transversaux droits: Peu nombreux et de bonne facture. Retouches: epaisse (6), plate 
(1). Le n° 25 (fig. 4) est associe a une encoche retouchee inverse tandis qu'un autre presente un bordlateral 
aminci par enlevements envahissants directs, sur plan de frappe amenage inverse. Notons les dimensions 
<<microlithiques >> de l'un de ces racloirs obtenu par retouche plate: I,5 cm X I cm X 0,5 cm. 

Ra c I o i r s transversau x c o n v e x es : Peu nombreux. Retouches: 1/2 Quina (3), epaisse (3), plate 
(I). L'un presente ses deux bords lateraux amincis par enlevements envahissants alternes. 

Racloirs sur face plane: Nombreux(3°/oen ess.) et de bonne facture. Au nombre de 29, ils se 
repartissent en simples droits (10), simples concaves (7) , simples convexes (5), doubles biconvexes (2), de­
jete (1). Retouches: epaisse (I5), plate (6), envahissante (4), 1/2 Quina (4). 

Racloirs a retouche abrupte : Peu nombreux (0,5 Ofo) et de mediocre facture. 
Ra c I o i r s a d o s a m in c i: Tres nombreux (5,5 Ofo) et de facture excellente, obtenus par retouches 

epaisse (22), envahissante (I8), Quina (5), plate (4), abrupte (2), 112 Quina (I), mince (I). Au nombre de 
53, ils se repartissent en simples convexes (32), simples droits (8), sur faceplane ( 4), simples concaves (3) , 
convergents convexes (3) et transversaux convexes (3) . L'amincissement peut se limiter au dos de la piece 
(9) ou s'etendre sur le talon de l'eclat (44). 
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envahissants; ses bords ont ete regularises par une serie de retouches ecailleuses scalariformes; son extre­
mite distale, reguW~rement arrondie, est finement retouchee sur Ia face superieure; sa base, par contre, est 

beaucoup plus frustre. 
0 u t i I s a b a s e a m in c i e : U n des caracteres particuliers de cette industrie est Ia frequence des outils 

dontune extremite ou un bord a ete aminci. Ils forment 8,3 {)/o de l'outillage essentiel et cette proportion 

passe a I3,8 Ofo si l'on y ajoute les racloirs a dos aminci. Outre ces derniers, ajoutons: 
- outils et eclats bruts a base amincie (ablation du bulbe) 5,6 °/o en essentiel 

- un eclat a dos aminci 0,1 °/o >> >> 

des outils et des eclats bruts a dos aminci 0,4 °/o >> >> 

des outils et des eclats bruts a bord distal aminci 0,4 Ofo )) )) 
des racloirs transversaUX a bord lateral aminci 0,4 °/o >> >> 

(Les racloirs transversaux a base amincie ont ete 
decomptes avec les racloirs a dos aminci.) 

- des outils et eclats bruts a base et bord distal amincis : I ,2 °/o )) )) 
Cet amenagement, qui visait a supprimer une partie epaisse de Ia piece (bulbe, dos, bord distal) , a pu, 

dans certains cas, faciliter un emmanchement; dans d'autres, par contre, il visait sans doute a amenager 
un tranchant sur une partie de l'eclat peu propice a Ia retouche normale. Parmi les outils ainsi amincis, 

tous les types ne sont pas egalement representes; ces 79 pieces se repartissent ainsi: 

N Ofo N 0/o 
Pointes mousteriennes 2 2,5 R. convergents convexes 4 5 
Limaces 2 2,5 R. dejetes 3 3,8 

Racloirs simples droits 8 IO,I R. transversaux droits I I ,3 

R. simples convexes 20 25,3 R. transversaux convexes 3 3,8 

R. simples concaves 2 2,5 R. a retouche alterne 3 3,8 

R. doubles droits 3 3,8 Grattoirs 3 3,8 

R. doubles biconvexes 3 IO,I Burins I I ,3 

R. doubles convexes-concaves 3 3,8 Eclats bruts I3 I6,4 

Ce sont surtout les outils du groupe mousterien qui ont ete amincis: 62 sur 79. Les proportions de diffe­
rents types d'outils amincis ont unedouble signification: 
- elles refletent la frequence de l'outil considere dans l'outillage: les racloirs simples convexes forment 

20,7 °/o de l'outillage et 25,3 Ofo des Outi}s a base amincie. 
- elles peuvent aussi indiquer un amincissement preferentiel de certains outils: les pointes (0,6 Ofo en ess.) 

forment 2,5 Ofo des outils amincis. Toutefois ces comparaisons sont rendues delicates par le petit nombre 

de certains outils dans cette industrie : 6 pointes, 4 limaces pour I97 racloirs simples convexes, par 

exemple. 

N otons cependant que: 
- I5,9 Ofo des 69 outils a bords retouches convergents (compte non tenu des racloirs a dos aminci et pointes 

foliacees) sont a base amincie. 
- I4 ,6 Ofo des 96 racloirs doubles ont ete amincis. 
- 9, I Ofo des 328 racloirs simples ont ete amincis. 

Parmi les racloirs transversaux, cette proportion est de 26,7 °/o, mais peu significative car eile ne porte 
que sur I5 pieces. 

En conclusion, ce sont les outils a bords retouches convergents, les racloirs doubles et, dans une certaine 
mesure, les racloirs transversaux qui presentent le plus souvent leur base ou leur bord distal amincis, com-
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me dans tous les gisements mediterraneens ou cet amenagement semble frequent: Baude l'Aubesier, Cari­
güela, Baume des Peyrards. Cet amineisserneut a ete obtenu de diverses fa~ons: 

enlevements envahissants inverses sur plan de frappe amenage direct 43 Ofo 
31,6 °/o >> 

>> 
>> 

>> 
>> 
>> 

directs 
alternants 
bifaces 

>> >> 
)) >> 

>> 
>> 

mverse 

alternant 

>> >> inverses sur talon non amenage 

6,3 Ofo 
2,5 Ofo 
8,9 °/o 
7,6 °/o >> >> directs >> >> >> >> 

Diagnose et comparaisons 

Par le nombre et lavariete de ses racloirs, l'industrie de Blanzy peut etre rapprochee de deux graudes 
«familles typologiques>>: 

les mousteriens typiques riches en racloirs de la region mediterraneenne 
- les industries charentiennes de la meme region. 

Le rapprocherneut avec les mousteriens typiques riches en racloirs est du a une convergence: la compa­
raison entre l'industrie de Blanzy et celle de la grotte delle Fate, en Ligurie italienne, permet de mettre 
en evidence, outre cette convergence certaine, des differences significatives. 

Les indices techniques et typologiques paraissent assez voisins dans les deux gisements mais une analyse 
plus fine nous montre que des types frequents dans un site sont rares ou absents dans l'autre et vice-versa. 
Les differences portant sur les proportians des pointes, des outils charentiens, des differents outils du 
groupe Paleolithique superieur nous paraissent assez significatives pour ecarter tout rapprocherneut 

IL 
Grotte delle Fate 

22 
IF 
ILam 
IR ess. 
IC ess. 
IQ strict 

47,5 

7,27 
63 

7,27 
0 

II ess. 70,7 
111 ess. 4,3 
IV ess. 12,1 

IFS = 37,5 

IQ large = 10,9 

Pointes nombreuses: 6 Ofo 

Limaces: une seule 
Racloirs transversaux rares 
Racloirs a dos aminci rares 
Racloirs a retouche biface absents 
Burins, grattoirs, per~oirs absents ou atyp. 
Couteaux a dos nombreux et typiques 
Pebble-tools nombreux: 5,2 o;o 
Pieces foliacees absentes 
Eclats et outils a base amincie rares 

Blanzy 
IL 19,1 
IF 71,3 
ILam 7,4 
IR ess. 64,2 
IC ess. 24,7 
IQ strict 8,6 
II ess. 65,5 

111 ess. 6,6 
IV ess. 7,4 
Pointes rares : 0,5 °/o 
Limaces: 0,3 Ofo 

IFS = 60,6 

R. transversaux peu nombreux : 1,3 O/o 

R. a dos aminci nombreux: 4,7 0/o 

R. a retouche biface bien representes: 1,7 Ofo 

B., G., P. bien representes et assez typiques 
Couteaux a dos rares et atypiques 
Pebble-tools absents 
Pieces foliacees presentes 
N ombreux eclats a base ou dos amincis 

Le rattachement de l'industrie de Blanzy au groupe charentien semble, par contre, beaucoup plus solide: 
les indices techniques et typologiques, la presence de tous les outils du facies charentien (limaces, racloirs 
transversaux, racloirs a retouche biface, pointes et racloirs foliaces) nous l'indiquent. Notons toutefois la 
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rarete relative des racloirs transversaux a Blanzy. Par son lndice Levallois inferieur a 20 fl/o, l'industrie 
blanzynoise se rattache au Charentien de type Quina; la comparaison de ses diagrammes cumulatifs reels 
avec ceux de gisements provenpux Oll le debitage est a la Iimite du debitage Levallois (La Balauziere: IL 
= 9 a 19 fl/o, Esquicho Grapaou: IL = 22,2 fl/o, Baume des Peyrards : IL = 27,5 Ofo) nous en montre la 
parente evidente (fig. 9a). 

Toutefois, les indices de facettage atteignent, a Blanzy, des pourcentages excessivement eleves, meme 
pour un Charentien de type Quina. 

IL IF IFs ILam IR ess. IC ess. II ess. III ess. IV ess. 
Blanzy 19,1 71,3 60,6 7,4 64,2 24,7 65,5 6,6 7,4 
Balauziere 9 a 19 29,9 25,2 8,2 77,3 29,2 82,1 3 6 
Esquicho Gr. 22,2 29,2 21,5 8,3 72,2 34,5 72,2 2,4 11,9 
Peyrards 27,5 29,2 21,6 10 57,2 17,2 51,1 5,5 15,5 

Signalons, en outre, l'indice Levallois (IL = 19,1 Ofo) peu inferieur a la Iimite (20 Ofo) du debitage Le-
vallois. Un peu moins d'un eclat sur 5 est Levallois. De plus, si les outils epais a retouche Quina existent, 
ils derneureut moins frequents que les pieces allongees et plates. Dans l'ensemble, cette industrie garde une 
allure plus «Ferrassie>> que «Quina>> , et il n'est pas impossible que sur des sites plus riches en silex, nos 
Paleolithiques n'eussent fabrique du Charentien de type Ferrassie classique. 

Par son diagramme essentiel (fig. 9b), l'industrie de Blanzy ressemble beaucoup a celles de plusieurs 
gisements de la region mediterraneenne: 
- Charentien, type Quina, de la Balauziere (couches IV a VIII), a Vers (Gard) 
- Charentien, type Quina, de l'Esquicho-Grapaou (serie non patinee) , aSte Anastasie (Gard) 
- Charentien, type Ferrassie oriental, de la Baume des Peyrards (couches 5 a 9) a Buoux (Vaucluse). 

La comparaison desproportionsdes differents groupes d'outils nous montre que c'est de la Balauziere 
que Blanzy se rapproehe le plus. Les proportions des limaces, racloirs simples, doubles, a retouche biface, 
outils du groupe Paleolithique superieur, troncatures, sont du meme ordre dans les deux gisements. 

Aux Peyrards, les pointes, limaces, racloirs a dos aminci sont plus frequents qu'a Blanzy et la Balau­
ziere, alors que les racloirs simples, doubles, convergents, a retouche biface, les per~oirs et les troncatures 
sont plus rares. 

A l'Esquicho Grapaou par contre, absence des pointes, limaces, burins, per~oirs, couteaux a dos et tron­
catures, mais nombreux racloirs convergents et racloirs a retouche biface. Le rapport Racloirs simples 
Racloirs doubles permet aussi d'individualiser le groupe Blanzy- La Balauziere. Toutefois, la frequence 
a Blanzy de certains outils caracteristiques du Charentien de type Ferrassie oriental (racloirs a dos aminci, 
racloirs foliaces) et la presence de pointes foliacees typiques, de meme que le nombre des outils a base 
amincie, rapprochent la Baume des Peyrards de Blanzy. 

R. simples 
Pointes Limaces R. simples R. doubles R. doubles R. Gonvergents 

Blanzy 0,6 0,4 34,4 10 3,44 2,2 
Balauziere 2,7 0,6 33,8 10,5 3,61 4,8 
Peyrards 1,6 11,1 27,5 5,5 5 0,5 
Esquicho Gr. 0 0 27,4 2,4 11,41 10,7 

22-24 27 28 30-31 32-33 34-35 36-37 40 
Blanzy 1,5 5,5 2 2,1 2,3 1,5 0,7 2,5 
Balauziere 8,1 1,9 2,2 11 0,3 0,6 1,3 
Peyrards 5,5 17,8 0,5 1,1 1, 7 0 0,5 0 
Esquicho Gr. 1,2 1,2 5,9 2,4 0 0 0 

3 Quartär 21 
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Nous pouvons conclure que: 
l'industrie de Blanzy se rattache au groupe des industries charentiennes de la region mediterraneenne, 

- elle se rapproehe plus particulierement, par ses indices techniques et typologiques du Charentien de type 
Quina de la Balauziere, 
les outils du Charentien de type Ferrassie oriental y sont frequents et de banne facture, 
elle presente - a cote de ces caracteres, communs a une province archeologique - des traits qui lui sont 

propres: pieces petites, de facture souvent excellente, rarete relative des racloirs transversaux, frequence 
des outils du groupe Paleolithique superieur (grattoirs, burins, per~oirs) et des troncatures, 

Il s'agit clone d'un Charentien de type Quina que nous pouvons quaiifier d'oriental pour marquer 
sa parente avec les industries de la region mediterraneenne fran~aise. 

- il faille surtout regretter l'absence de publications fondamentales d'autres gisements mousteriens fouil­
les depuis deux decades bientoten Bourgogne et au Nord du Massif Central. Nous aurions la, peut-etre, 
des points de comparaison encore plus eloquents que ceux etablis ici avec la province mediterraneenne. 
Enquete des jalons evoques par H. de Lumley en exergue de cet article, nous avons recherche si le cou-

loir rhodanien ne nous fournirait pas de gisements comparables a celui de Blanzy. 
Dans la recente these de J. Combier sur le Paleolithique ardechois, nous avons vainement eherehe des 

analogies parmi les sites mousteriens etudies: avec une cinquantaine de silex debites, le Mousterien final a 
facies microlithique du niveau I d'Oullins s'y prete peu. L'outillage de facies Quina du Figuier, avec de 
nombreux racloirs a das aminci et a retouche biface, le Mousterien tardif du Maras offrent trop de diver­
gences dans le detail des pourcentages pour envisager une Superposition de leurs diagrammes avec les 
notres. 

Pour les gisements plus rapproches, J. Combier a qui nous avons demande conseil a bien voulu - nous 

l'en remercions vivement- nous communiquer les renseignements inedits suivants: 
A St. Maurice sur Loire, l'industrie charentienne du Champ Grand ne peut etre comparee en bloc -

bien qu'aucune courbe cumulative n'ait encore ete etablie- au Charentien de Blanzy. 
A Vergisson, il s'agit d'un Mousterien <<ultra Quina» clont les courbes ne se superposent pas aux nOtres. 
D'apres ce meme chercheur, l'industrie blanzynoise possede des caracteres absolument originaux. 
Notre repugnance initiale a etudier une industrie non recueillie en Stratigraphie a clone fait place a la 

satisfaction de presenter a nos collegues un ensemble original, mais surement pas unique, et clont la de­
couverte d'homologues ne manquera pas d'interet. 

1 - Eclats Levallois typiques 
2 - Eclats Levallois atypiques 
3 - Pointes Levallois 
4 - Pointes Levallois retouchees 
5 - Pointes pseudo-Levallois 
7 - Pointes mousteriennes allongees 
8 - Limaces 

9 - Radairs simples droits 
10 - Radairs simples convexes 
11 - Radairs simples concaves 
12 - Radairs doubles droits 
13 Radairs doubles droits-convexes 
14 Radairs doubles droits-concaves 
15 Radairs doubles biconvexes 
16 Radairs doubles biconcaves 

Nombre 
131 

38 
3 
1 

3 
6 
4 

111 

197 
20 
14 

21 
4 

45 

Ofo reel 
11,6 

3,4 
0,3 
0,1 
0,3 
0,5 

0,3 

9,9 
17,5 
1,8 

1,2 
1,9 

0,3 

4 
0,1 

O/o essentiel 

0,1 
0,3 
0,6 

0,4 
11 ,6 

20,7 
2,1 
1,5 

2,2 
0,4 

4,7 
0,1 
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Nombre 0/o n!el Ofo essentiel 
17 - Racloirs doubles convexes-concaves 11 1 1,1 
18 - Racloirs convergents droits 3 0,3 0,4 
19 - Racloirs convergents convexes 17 1,5 1,8 
21 - Racloirs dejetes 25 2,2 2,6 
22 - Racloirs transversaux droits 7 0,6 0,7 
23 - Racloirs transversaux convexes 8 0,7 0,8 
25 - Racloirs sur faceplane 29 2,6 3 
26 - Racloirs a retouche abrupte 5 0,4 0,5 
27 - Racloirs a dos aminci 53 4,7 5,5 
28 Racloirs a retouche biface 19 1,7 2 
29 Racloirs alternes 26 2,3 2,7 
30/31- Grattoirs 20 1,8 2,1 
32/33- Burins 22 1,9 2,3 
34/35- Pers;oirs 14 1,2 1,5 
36/37- Couteaux a dos retouche 7 0,6 0,7 
38 - Couteaux a dos naturel 45 4 4,7 
40 - Troncatures 24 2,1 2,5 
42 - Encoches 73 6,5 7,7 
43 - Denticules 71 6,3 7,4 
44 - Becs burinants alternes . 5 0,4 0,5 
54 - Encoches en bout 3 0,3 0,3 
55 - Hachoirs 1 0,1 0,1 
62 - Divers 36 3,2 3,8 
63 - Pointes foliacees bifaces 2 0,2 0,2 

Total 1 124 
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Il s'agit d'un vaste habitat de plein air, situe sur une hauteur, attribue d'abord a !'Aurignacien jusqu'au moment 
ou des labours profonds mirentau jour une industrie mousterienne qui pn\sente de grandes analogies avec celle 
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Malheureusement la contamination de ce Mousterien avec !'Aurignacien sus-jacent interdit I'etude statistique de 
ces deux horizons. 
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Fig. 1. Blanzy. 1, 2: Pointes mousteriennes allongees ( = Becs dans le Paleolithique superieur). 3,4: Limaces. 5: Racloir 
double droit-concave. 6, 7: Racloirs doubles biconvexes (6: en quartz). 8: Racloir double droit-convexe ( + Grattoir?). 

9: Encoche ( + Denticule?). 1: 1. 
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Fig. 2. Blanzy. 10: Racloir convergent convexe. 11, 12: Racloirs convergents convexes-concaves. 1!3, 14, 15: Racloirs 
convergents alternes (n° 15: en quartz). 16: Grattoir amenage sur le talon d'un racloir convergent obtenu par retouche 

Quina. 1: l. 
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Fig. 3. Blanzy. 17, 18, 19, 20: Racloirs convergents a dos ou talon amincis. 21: Racloir double biconvexe + Tronca­
ture. 22: Racloir simple concave (dominant) + Troncature. 23: Racloir dejete. 1: 1. 
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Fig. 4. Blanzy. 24: Racloir dejete, alterne, en quartz. 25: Racloir transversal droit + Encoche inverse. 26: Burin sur 
troncatures laterales. 27: Burin + Racloir double droit-convexe. 28: Burin. 29: Racloir a retouche biface (Fragment 

de pointe foliacee biface?). 1: 1. 
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Fig. 5. Blanzy. 30: Racloir foliace a retouche biface (pointe cassee). 31, 34: Per~oirs degages par une encoche retou­
chee adjacente a l'extremite d'un racloir simple. 33: Per~oir degage par troncature distale concave + Racloir double. 
32: Bec. 35: Grattoir + Racloir simple convexe a dos aminci. 36: Grattoir. 37: Grattoir + Racloir transversal con-

vexe. 1: 1. 
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Fig. 6. Blanzy. 38, 39: Pointes foliacees bifaces. 1 : l. 
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Fig. 7. Blanzy. 40: Hachoir sur bord de nucleus Levallois a eclats. 41, 42, 43: Nuclei discoides. 44: Disque. I: I. 
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Fig. 8a. Diagramme cumulatif reel du Mousterien de Blanzy. 
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Fig. Sb. Diagramme cumulatif essentiel du Mousterien de Blanzy. 



•• 

ID 

70 

50 

,. 
30 

20 

Un gisement mousterien d Blanzy (Saone et Loire) 

Esquioho Grapaou 

L.a Balau ziere 

Les Peyrards 

Blanzy 

I 
I 
I 

i 
: 
I 

-~~~----~--) 

.................... ~· 

.-

: 

I·' 
I! 
I; 

,,--'j , _ _, ..... ··· 
/ :---·· 

I.: , . ____ , : 
~- . ___ .;.:.., . 
::-~. 0 . . ...... • 

r-
1 
I 

1 3 5 6 7 8 9 10 11 12 18 21 22 25 26 21 28 29 30 32 31. 36 38 39 40 41 42 43 44 45 46 48 50 51 52 53 54 55 57 59 62 
2 4 17 20 24 31 33 JS 37 47 49 56 58 61 

Fig. 9a. Diagrammes cumulatifs reels des industries mousteriennes de Blanzy, Esquicho Grapaou. 
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La Balauziere, Les Peyrards . 
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Fig. 9b. Diagrammes cumulatifs essentiels des industries mousteriennes de Blanzy, 
Esquicho Grapaou, La Balauziere, Les Peyrards. 
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